Recenzja filmu — 1920 Bitwa Warszawska

Jerzy Hoffman w tym filmie ukazuje wydarzenia jednej z najwigkszych bitew w
historii $wiata. Robi to na tle historii mitosnej Jana i Oli co przy¢miewa obraz bitwy i oddala
widza od jej przebiegu. Filmowi brak podstawy. Hoffman w swoich filmach opierat si¢ na
fabule ksigzek, czego zabraklo tym razem i co widzimy na ekranie.

Uwazam, ze obsadzenie w roli Oli Nataszy Urbanskiej byto btedem. Wydaje mi sig, ze
Hoffman kierowat si¢ jej talentem wokalnym i tanecznym, nie wziagt pod uwage tego, ze nie
ma ona do$wiadczenia w filmach tego rodzaju. Jej postac jest sztuczna a miny jakie widzimy
na jej twarzy podczas filmu po prostu niewybaczalne. Nadaja filmowi wymowe
humorystyczna.

Postaci nie maja wyrazu. Tylko wybitny aktor jakim jest Borys Szyc jest w stanie
nadac swojej postaci charakteru. Podobata mi si¢ posta¢ Daniela Olbrychskiego, ktory wcielit
si¢ w role Jozefa Pilsudskiego. Na ekranie widzimy jego dos§wiadczenie i wspaniatg gre
aktorska. Ciekawg postacig jest posta¢ Bykowskiego grana przez Adama Ferenca. Bardziej
udane sg role epizodyczne od rol gtéwnych bohaterow. Najgorzej wypadia gra Nataszy
Urbanskie;.

Pokazanie tego filmu w 3D nie do konca spetnito swoja role. W zatozeniu miato
ukazac¢ sceny bitewne jak najbardziej realnie. Niestety tak si¢ nie stato. Pewne momenty
owszem zapieraty dech w piersiach, ale zaraz potem ukazywaty si¢ te mniej udane. Najgorze;j
wypadly sceny ukazane z lotu ptaka. Wygladaty jak ptaskie obrazy i psuly nastroj filmu.

Cos co zaskakuje i nadaje filmowi dziwnego wymiaru to przeplatanie si¢ scen granych
w réznym tempie. Jedne ukazane sg w tempie zwolnionym a zaraz po tym dzieja si¢ szybkie
akcje bitewne. Uderza takze niespojnos¢ kolorystyczna. Sceny o jaskrawej kolorystyce
gwattownie przenoszg si¢ na szare i brudne pole bitwy.

Zadziwiajacy jest brak punktu kulminacyjnego. Bitwa ta byla tak waznym
wydarzeniem, ze jej wygrana powinna przy¢mi¢ watek mitosny. Jest jednak na odwrét. To
historia mitosna przyémiewa watek wygranej bitwy. Cata Bitwa Warszawska to nic innego
jak seria chaotycznych star¢, w ktorych przez jakis$ czas gubi si¢ glowny bohater. Jak na
dwugodzinny film za mato byto w nim tresci historycznej a zbyt duzo watku mitosnego.

Nie do konca trafne byto ukazanie scen bitewnych w tak drastyczny sposob. Kazdy z
nas jest $wiadomy tego, ze wojna to straty w ludziach i mnoéstwo krwi, ale ukazanie
sanitariuszek odcinajacych reke to lekka przesada, ktora budzi zniesmaczenie.

Cud nad Wistg jest dla polakow jednym z najwazniejszych wydarzen w historii Polski.
Moim zdaniem film powinien by¢ utrzymany w patosie. Uwazam, Ze btedem jest
wprowadzanie scen humorystycznych, bo w Bitwie Warszawskiej nie ma nic §miesznego.

Jesli chodzi o pozytywne cechy to podoba mi si¢ ukazanie patriotyzmu i po§wigcenia
dla ojczyzny, ktore zawsze cechowaly Polakow. Dobrze, Ze nie zabraklo tego i tym razem.
Widzimy ludzi mlodych chcacych zaciagnaé si¢ do armii. Wzrusza widok mtodego chtopca
chcacego walczy¢ na froncie. Hoffmanowi udato si¢ ukaza¢ poparcie spoteczne. Film
wspaniale pokazuje udzial religii w zwyciestwie. Wiara byta podporg Polakéw pod zaborami i
jest takze podczas bitwy. Ujmujacy jest obraz krzyza powtarzajacy si¢ wielokrotnie.
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